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Interviu de MARIUS VASILEANU

Domnule Mihail Neamtu, in luna mai ati revenit in tard pentru a
lansa volumul de debut. 1V -ati intors apoi la Londra pentru a va continna
studiile doctorale. In ce termeni ne-ati impdrtdsi experienta Dummneavoastra britanica?

Intai de toate, doresc si v multumesc pentru atentia acordati acestei prime cirti si,
prin ricogeu, autorului ei. Traiesc de aproape patru ani pe insula Regatului unit, inscris la studii
de master si doctorat. Am avut sansa de-a lucra alaturi de pr. Andrew Louth, profesor de studii
patristice si bizantine la Universitatea din Durham (singura din Anglia unde se preda atat
patristica greacd, cat si latind). Dupa redactarea tezei despre ,,Teologie si limbaj la Sf. Grigorie
de Nyssa” am coborat la King’s College .ondra, unde a predat si mitropolitul Ioannis Zizioulas,
acum retras la pensie. Ca profesor de patristica l-am avut pe Graham Gould, expert in
literatura Parintilor desertului, iar in domeniul teologiei sistematice pe Collin Gunton, un
excelent dogmatician de traditie reformata.

In sfarsit, dincolo de nume sau oportunititi de studiu, ceea ce am descoperit in Anglia
este poate inainte de toate un anumit climat favorabil dezbaterii si aprofundarii sistematice a
marilor teme ale teologiei. Imi amintesc cu plicere de seminarul privat de patristica tinut
impreund cu alti colegi, majoritatea de orientare reformata, in jurul cartii Despre Dubul Sfint de
Vasile cel Mare. M-as bucura sa descopitr, printre colegii mei ortodocsi acelasi interes pentru
teologi occidentali precum Ilarie din Poitiers sau Fericitul Augustin.

Tot in Anglia am Inteles ca, dacd in studiul patristicii, diferentele intre abordarea
catolicd §i cea ortodoxa pot fi minimale, arhitectura teologiei dogmatice, istoriei doctrinei sau
teologiei liturgice poate contrasta acut, de la caz la caz. De aceea, Biserica are nevoie, inainte de
toate, de-o teologie scrisa la timpul prezent, la racrucea dintre cult si cultura, dintre invizibil §i
vizibil, intre ratiunea hermeneutica si gandirea contemplativi. Sunt o multime de lucruri care
noud, rasaritenilor, ni se par de la sine intelese, dar care o datd expuse intr-o culturi diferita,
presupun un alt limbaj. Nu poti convinge o civilizatie postindustriala despre adevirul Revelatiei
folosind metafore agrare. Cred cd Ortodoxia are nevoie de-o Innoire a registrului sau imagistic
si poetic, prin care ar putea obtine o mai semnificativa reprezentare la nivel global, mai cu in
privinta teologiei fundamentale.

Care este tema dumneavoastrd de cercetare pentru doctorat?

Sunt aproape de a-mi finaliza doctoratul in teologie sistematicd, acum sub indrumarea
profesorului Oliver Davies, un polimat si un lingvist foarte inzestrat, expert in crestinismul
celtic si mistica renand, dar la fel de bun cunoscitor al filozofiei continentale. Subiectul tezei
mele de doctorat este ,,Niceea si Parintii desertului”, care incearci si discute motivatiile
teologice ale respingerii hristologiei ariene de citre monahii egipteni. Desi aria de lucru este
patristica, abordarea as spune cd este mai mult teologic-fenomenologica decat istoric-filologica.



Sper ca la primavara sa pot sustine vva voce aceasta teza de care m-am indragostit abia in ultimii
doi ani.

Care ar fi teologii britanici care v-an atras atentia in ultimii ani?

In fapt, abia la King’s College am avut revelatia bogitiei teologiei anglo-saxone, prea putin
cunoscutd la noi. Acolo l-am intalnit pe Robert W. Jenson, luteran de orientare pro-catolici,
profesor la Princeton si autor al unei impresionante opere in teologia sistematicd. Prin dialogul
cu ceilalti studenti, unii veniti din Australia, altii din Hong Kong, fard a mai pomeni America
de Nord, am intrat in contact cu hristologia lui Karl Barth si etica lui S. Hauerwas, teologia
politica a lui Oliver O’Donovan si Rowan Williams, studiile biblice ale lui N.T. Wright
(actualmente episcop de Durham), hermeneutica lui John Webster, ecleziologia lui Ephraim
Radner, Miroslav Volff sau Reinhardt Huetter. Pentru acestia din urma, trebuie spus, teologia
euharisticd a lui Ioannis Zizioulas un impact deosebit.

Tot in Anglia am descoperit resursele contemporane ale teologiei scotiene, unde la fel
de importanti ca numele pomenite deja mi s-au parut a fi Thomas F. Torrance si Alan
Torrance, mai cu seama in ceea ce priveste relatia dintre teologie si stiinta. In fine, inci din
Romania luasem contactul cu miscarea ,,Radical OrthodOXAy”, foarte eterogena si promitatoare
mai mult in reflectia sa asupra economicului si politicului. In octombrie voi participa in
Cambridge la o conferintd organizatd impreund de teologii anglicani din gruparea ,,Radical
Orthodoxy” si cativa teologi ortodocsi din Marea Britanie si Europa, care vor dezbate teme de
interes comun. Printre teologii ortodocsi britanici cu impact international cred ci ar trebui
mentionati Andrew Louth, John McGuckin si mai tandrul John Behr, acum profesor la §7
Viadimir’s Theological Seminary in New York. Printre tinerii americani, i-as numi pe Augustine M.
Cassiday (patrolog) si David Bentley Hart (dogmatician).

Inainte de-a vorbi despre ,,Bufnita din déramaturi”, v-a intreba la ce proecte lucrati actnalmente?

In afara lucrului la tezi, care imi absoarbe aproape tot timpul disponibil, sunt angrenat
in alte cateva activitati editoriale. In toamna lui 2004 am terminat de tradus (in colaborare) un
important volum de bioetica scris de savantul american (mai precis: texan) Tristram Engelhardt
Jr. Sper ca Fundamentele bioetice crestine si apard anul acesta. Mai am in gand finalizarea unui
volum de studii de fenomenologie care ar putea si vada lumina tiparului in 2006. De asemenea,
o colectie de studii patristice si teologice moderne, redactate in ultimii cinci ani, alaturi — sper —
de alte doua monografii de mai mici dimensiuni. Este vorba despre un eseu despre teologia
biblici a legimantului iar apoi, Deo volente, traducerea tezei britanice de masterat.

Mai sunt apoi, evident, articolele si conferintele in limba engleza pe care le pregatesc
pentru aceasta vara si toamna. Sunt implicat, alaturi de cativa colegi, in activititile editoriale ale
Centrului de istoria religiilor din Bucuresti. Ma refer aici la revista internationala Archaens, dar si la
alte activitati ale Asoczatiei romane de istoria religiilor, intre care ag mentiona pregatirea congresului
european de istoria religiilor de la Bucuresti, in toamna anului 2006. Este ironic sa fac aceasta
constatare, dar in tara care l-a dat pe Dumitru Stiniloae si Mircea Eliade, atat teologia, cat i
istoria religiilor par sd aibd nevoie de mai multa vizibilitate culturald si recunoastere
institutionala.

Cum v-a venit ideea titlului: ,Bufnita din daramdturi. Insomnii teologice”?

Réspunsul cel mai simplu ar fi: citind incd ,,din tineretile mele” frumosul psalm 101
(LXX) al regelui David. Daramaturile, cele launtrice si cele exterioare, par a fi un dat.
Intrebarea o ridicd insa bufnita, care nu-i o metafora aleatorie. Hegel se temea cd, dupa 1789,
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bufnita filozofiei s-ar fi reincarnat in cocosul galic revolutionar iar istoria si-ar fi atins astfel
scopul. Bufnita ez nu sufera, totusi, aceasta ispita republicand. Bufnita mea este o pasire care
migreaza in fiecare noapte din pomul vietii in pomul cunoasterii si invers.

De ce ,,insomnii teologice”? Intai de toate, este vorba de literalitatea acestei experiente,
in anii studentiei. In al doilea rand, stiti bine, nimeni din cei trecuti printr-un razboi — vazut sau
nevazut — n-a fost scutit de insomnii ori vise. Stiu cd a face publice aceste experiente este un
fapt nu lipsit de riscuri. Dar nu as vrea ca insomniile sd conteze mai mult decat teologia.
Aceasta din urma mi se pare, prin definitie, un discurs fragil si vulnerabil, mai ales astazi, intr-o
lume care s-a pus ,,]Ja addpost de vegnicie”, pentru a o cita aici pe Ana Blandiana.

Cum anume v-ati pregenta cartea pentru cititorii care n-au citit-o?

Foarte pe scurt, cred ci este vorba despre doud paliere: unul profetic, iar altul
sapiential. Un prim registru al cirtii — cel profetic, confesional, angajat — dezbate chestiunea
trecerii noastre nu prin vimile vazduhului, ci prin subteranelor istoriei. Nu stricd, cred, sd ne
amintim cd suntem facuti din pamant si ca esecul este — oriunde ne-am afla — a doua noastra
natura. Aceasta ar fi partea de insomnii. Cel de-al doilea palier al cartii este construit prin
dialogul cu niste instante suverane in raportul cu angoasele devenirii noastre ,,supt vremi.” In
orizontul intelepciunii traditiei, al nostalgiei monastice si al invataturii Scripturilor, gandirea
teologica cunoaste o noud primavard. Prin acest amestec de ozon si clorofila, spatiul de
libertate al viselor noastre se dilata iar aspiratiile cele mai adanci ale omului capata proprietati
anti-materie.

wBufnita din dardmaturi” este, intr-un fel, un manifest care pledeazd pentru resituarea teologies in
Spatinl dezbaterii culturale. As dori sd vd intreb in ce fel vedeti realizarea unui asemenea proiect in Romania?

Ar fi prezumtios sd spunem c4, la ora actuald, teologia n-ar face parte din sfera publica.
Sunt cateva cai prin care, dupa barbaria ateismului stiintific din anii comunismului, teologia si-a
recastigat, cel putin institutional, demnitatea. Bundoari la noi, ca si in Germania sau Marea
Britanie, teologia crestind se preda in continuare in Universititile de stat. In primul rand
argumentele traditiei, dar apoi obligatia politicd a reprezentarii teologiei in spatiul public, mi se
pare ci justificd aceastd situatie de fapt si de drept. Desigur, ele nu convin si mai ales nu
conving arbitrii anti-liberali ai secularizarii. Satelitii balcanici ai laicismului hexagonal nu accepta
dezbaterea in spatiul academic a pretentiilor de adevir revendicate de marile traditii religioase
ale umanitatii. Or, daca adevirul nu ne mai intereseazi, ci doar doxografiile, atunci ar trebui sa
abandonam scrisul teologiei, al filozofiei sau al literaturii pentru a face numai studii culturale.

Cred cd universitatea este un spatiu al dezbaterii, iar nu al dresajului gandirii, dupa
regulile unei axiomatici dictate ideologic de o comisie de ,,experti in domeniu”. Fara sa-si
toceascd vreuna din muchiile sale tiioase, teologia ar trebui invitatd la concertul de idei
dezbatute In orice universitate serioasi. Aceasta ar insemna ca si nu poti face un curs de istoria
filozofiei, doctrine politice sau arta medievald fara sa cunosti temele mari de reflectie ale
clasicilor teologiei crestine. Reciproc, mi se pare imposibil sd oferi un curs de teologie
dogmaticid, axat pe enunturile principale din Crezul nicean, fard sa iei in discutie modelele
metafizice alternative propuse, in perfecti contemporaneitate cu autorii patristici ai Antichitatii
tarzii, de scoala neoplatonicilor.

Totusi, in Romania, alianta heremeneutica intre teologie si celelalte discipline umaniste
este departe de-a fi fost realizata. Perceptiile schizofrenice persista. Sunt multe cadre
universitare ,,umaniste” care vad in facultatea de teologie o simpli scoald de popi, unde nimic
demn de interesul unui adevarat carturar nu se studiaza. La fel, sunt nenumarati profesori de
teologie care vad in preocupirile colegilor lor de la catedra de filozofie, filologie sau istorie
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niste simple ,,rataciri” sau chiar ,,desertaciuni”. In ambele cazuri, aceste impresii sunt construite
comod, pe principiul segregarii epistemologice. Cei care sufera sunt, in primul rand, studentii,
polarizati ideologic in grupari adverse. Observati, va rog, ci prioritatea in sine a dezbaterii si
aventura inocentd a cunoasterii, cu toate riscurile ei, cedeaza in fata unei agresive submindri de
tip ideologic. Spectacolul oferit de acest razboi al prejudecatilor si al arogantei este mai degraba
dezolant si, in orice caz, sub asteptirile celui care mai crede ca nu te poti mantui de unul singur.

Ce rol ar avea publicistica religioasd in articularea acestui spatin de dialog?

Daci vi referiti la cirtile de teologie care au aparut la noi in ultimii cincisprezece ani,
fara indoiala, ele au contribuit decisiv la crearea unui climat de dezbatere si reflectie ecumenica.
Colectiile patristice sau biblice de la editurile Deisis sau Anastasia au impus un standard de
profesionalism. Din pacate, mai sunt incd numeroase editurile care se complac in practica
reeditarilor facile. Autori mari ai ortodoxiei - de la Sf. Ioan Gura de Aur sau Teodoret al Cirului
la Nichifor Crainic ori Dumitru Stiniloae — sunt scosi pe tarabe ,,]la virsat”, cu texte neinsotite
de o minima nota istorica explicativi, fird a mai vorbi despre conventiile adoptate in traducere,
editia critica folositd, traditia manuscriselor, s.a.m.d. Uneori aceste standarde lipsesc si de la
casele mai mari.

As face aici o comparatie. Toate editurile mari din Marea Britanie — fie ca este vorba de
Oxford sau Cambridge University Press, Routledge sau Blackwell, fard a mai numara editurile
de profil religios — se laudi cu cte o importanti colectie teologici. In materie de patristica, as
spune ca avem de-a face cu un adevarat ,,revival” publicistic de care nimeni astazi nu mai poate
tine cont. Luati insd doud edituri romanesti consacrate — Humanitas sau Polirom — si numarati
aparitiile de carte teologica (iar nu de istorie sau spiritualitate) publicate in ultimul deceniu. Eu
unul sunt descumpanit. Cu aparitia unor texte din Pavel Florenski, Jaroslav Pelikan si, mai ales,
a Septuagintes, editura Polirom a facut mari pasi inainte. Suntem insa departe de proiecte
editoriale mai curajoase, care si riste tiparirea unor opere complete sau a unor dictionare
fundamentale in domeniu. Sigur, au aparut cu eforturi remarcabile anumite monografii
indispensabile, dar suntem totusi in urma cu editarea marilor clasici ai secolului XX din
teologia crestind occidentala, de la Karl Barth sau Hans Urs von Balthasar la J. Daniélou sau
Henri de Lubac, Jiirgen Moltmann sau W. Pannenberg.

In sfarsit, se pune problema receptirii critice a evenimentelor editoriale din spatiul
teologic. Sunt putine revistele de cultura care gazduiesc la noi dezbateri reale a unor carti care
angajeaza teme teologice. Desigur, nu lipsesc concertele de camera saturata de cacofonii
polemice, mai intotdeauna marginale in raport cu miezul problemei. Sensibilitatile auctoriale
sunt mari §i vadesc varsta inca puberald a culturii dezbaterii din Romania. Nu poti critica o
editie faicuta de mantuiald sau nu poti pune in discutie corectitudinea unei traduceri fara si-ti
faci dusmani pe viati. M-as bucura daca in realizarea cronicilor de carte s-ar putea parasi
vandtoarea de virgule pentru a se intra in spatiul real al unei dezbateri de adancime, trecandu-se
peste opiniile sau gusturile personale pentru un plus de obiectivitate. Citeam candva in
Siiddentsche Zeitung, cel mai important ziar bavarez, o cronici destul de minutioasa la o
monografie pe o tema centrald din teologia paulina. La fel, in The Guardian din Marea Britanie
au putut apirea de-a lungul timpului necroloage despre personalitati atat de diferite precum
Petre Tutea sau Cardinalul greco-catolic Alexandru Todea. La noi, universitarii epuizati in
munca de predare la trei-patru facultiti isi investesc energiile mai degraba in altceva. Totusi,
orice an nou pare si aiba semne bune venind dinspre tanara generatie. Revista ,,Idei in dialog”
sub directoratul lui H.-R. Patapievici este deja, pentru romani, un etalon de forum civic in care
istoricii, filozofii, filologii si teologii se pot intalni, chiar daci in posturi uneori foarte
incomode.



Eu pledez in favoarea prezentei publice a teologilor nu din oportunism, ci din
convingerea ca resursele de fond ale gandirii teologice pentru dialogul real cu alteritatea sunt
infinite. Daci pledez cu entuziasm pentru reabilitarea teologiei in agora, fati de publicistica
strict religioasa as exprima anumite rezerve. Fird si ma refer la estetica kitsch-ului, as remarca
pacatul persistent al subiectivismului si al sentimentalismului. Vi marturisesc c¢d nu impartasesc
pasiunea celor care citesc cu aviditate pagini de ,,spiritualitate” cum sunt cele publicati in
revista ,,Formula AS” ori siptimanale aseminitoare. Inteleg perfect nevoia omului de-a avea
intalniri cu lumea miracolelor, a intamplarilor extraordinare. Totusi, mai Intotdeauna, aceste
evociri par si apartina speciei nevertebratelor, atat teologic, cat si cultural. De altfel, ideologia
New Age adora glisajele, transgresarea frontierelor dogmatice, apelul orb la sentimente §i emotii,
s.a.m.d. Decontextualizarea teologica a adeviratelor comori ale spiritualititii ortodoxe mi se
pare, deci, inacceptabila.

Ati abordat in cartea dys. teme neconventionale, dar totusi necesare, cum ar fi raportul dintre Biserica
st etnia rroma. Care ar trebui sd fie rolul Bisericii in societate? Se poate adapta Ortodoxia la lumea de astazi
fard sd tradeze totusi idealurile sale crestine?

Despre Biserica ortodoxa si tiganii din Romania nu voi putea spune mai mult decat
textul in sine. Fiind crestin, ma simt condamnat la optimism si luciditate. Cred, prin urmare, cd
trebuie sa fortdm nota atunci cand ne confruntim cu inertiile clipei, printr-un plus de curaj si
imaginatie. Evident, daci Biserica noastra vrea sa fie nu doar majoritara, ci catolica (adica
universal), intalnirea cu minoritatea rromilor — dar si a altor etnii — nu poate intarzia. In plus,
trecutul Bisericii ca institutie istoricd este patat de episodul sclaviei tiganilor (robii manastiresti
intrecandu-i uneori pe robii domnesti). Obligatia unei reparatii morale abia mai trebuie
subliniata.

Rolul Bisericii in societate este acela indicat de Mantuitorul in Evanghelie. Suntem
chemati s fim ,,sarea pimantului”, adicd acea substanta care prezerva umanitatea, impiedicand
descompunerea vldstarelor lui Adam in dulcele neant al nepasarii. Biserica are o vocatie
terapeutica si profetica, fiind ,,glasul care striga” in pustia vietilor noastre. Liturgic, Biserica
trebuie sa rimana ceea ce a fost dintotdeauna, anume un spatiu al celebririi prezentei
euharistice a lui Hristos, suspendand timpul si istoria pentru a-L gizdui cu fast si smerenie pe
Impiratul tuturor, ,,pe Cel nevizut, inconjurat de ostile ingeresti”.

Social, Biserica s-ar cuveni sa ofere, prin slujitorii sai (clerici si laici), oaze de ospitalitate
neconditionatd, de unde frica, suspiciunea, duhulA judecatii, rivalitatea si tot ceea ce
caracterizeazd mintea proastd a lumii sd dispard. In sfarsit, mi se pare ca Biserica n-ar trebui sa
fie indiferenta fata de plansul prelungit al dreptatii intr-o tara care se declara nominal crestina,
dar in care plaga coruptiei are cote alarmante. ,,Facut-a tarie cu bratul Sau, Domnul, risipit-a pe
cei mandri in cugetul inimii lor. Coborat-a pe cei puternici de pe tronuri si a indltat pe cei
smeriti.” Gasesc in aceste versete din faimoasa cantare marianica retinuta de evanghelistul Luca
(1, 51-52) si recitata la fiecare utrenie a Bisericii esenta programului social crestin. Cand
spunem, in Crez, cd il marturisim pe ,,unul Domn lisus Hristos” trebuie si ne reamintim imediat
de rezonanta politic pe care substantivul &yrios il avea in contextul cultural al romanitatii tarzii.
Cultul imperial, care putea duce pani la indumnezeirea suveranului, a reprezentat dintotdeauna
visul inavuabil al oricirui faraon, despot, dictator sau — dacd vreti — baron local. Pentru acesti
potentati, desigur ,,mandri in cugetul inimii lor”, Evanghelia ar trebui sa fie nu scut de
protectie, ci mai degraba un perpetuu avertisment.

Pe scurt, adaptarea Ortodoxiei la lumea de astizi nu va avea succes decat prin
racordarea Ortodoxiei la lumea de dincolo.



Cum vedeti raporturile dintre lumea monahald si cea laica?

Monahismul este utopia realizata a Bisericii care, asa cum spuneam, reprezintd un
organism politic cu agenda eshatologicd. Monahismul este varful de lance al unei Biserici
profetice. Atat calugirii, cat $i mirenii fac parte dintr-un singur Trup eclezial, ceea ce ma face sa
cred ca relatia lor este cel mai bine definita de adjectivele hristologiei calcedoniene. Este vorba
despre un raport ,,neamestecat, neschimbat, nelmpartit, nedespartit” intre doud vocatii
complementare. Nici segregarea de tip sectar, qumranit, nici amestecul de tip postmodern nu
cred cd sunt binevenite. O Biserica fard monahi nu are viitor eschatologic. O Biserica fara
familii nu are prezent istoric.

Mai este loc astazi si pentru mistici?

Cred ci misticii mai au loc de noi, dar nu stiu daci noi mai avem loc pentru ei. In mod
cert, sinaxarele Bisericii se lauda cu vietilor unor sfinti care au preferat anonimatul in locul
auto-publicitatii desantate. Si nu fim deci ingrijorati prea tare daca sfintii nu sunt prea mult ,,la
vedere” ori, cine stie, invitati la emisiunile de televiziune.

Avem suficiente ,instrumente” ca sd citim astagi textul Evangheliei?

Daci este vorba de textul Evangheliei, instrumente de lucru ar fi destule: dictionare,
concordante, introduceri istorice, prosopografii, etc. Ele au fost perfectate cu sarg de filologii
germani incd din veacul al XVIII-lea. Dacd este vorba despre Cuvantul Evangheliei, atunci nici
un astfel de instrument de lucru nu mi se pare suficient, oricat ar fi el de binevenit. Rugiciunea
si votul ascultarii fatd de ,,mai marii dascali ai lumii i ierarhi” riman, cred eu, cea mai buna
propedeutica pentru intalnirea cu Evanghelia. Ascultarea aceasta nu inseamna supunere oarba,
ci presupune mai degraba o atentie creatoare, care se poate exprima apoi intr-un limbaj
propriu, inovator, distinct.

In conditiile noilor tendinte ecumenice, cum se poate redefini misionarismul?

Istoria misionarismului este intotdeauna o buna lectie pentru teologii laici sau episcopii
implicati in activitati ecumenice. O anumita sensibilitate boema sau picarescd ma face sceptic
fata de ideea ecumenismului birocratic $i supra-institutionalizat. Experienta occidentald m-a
convins de posibilitatea realizirii unor solidarititi ecumenice nemijlocite, de la om la om, in
virtutea unei cauze care transcende orice diferentd culturala sau confesionala. lisus n-a ezitat sa
dialogheze cu femeia samariteancd, spunandu-i cd inchinarea Tatilui se va aduce nu in muntele
Samariei, nici in venerabilul templu din Ierusalim, ci ,,in Duh si Adevir” (Ioan 4, 23). Singura
baza a misionarismului mi se pare redescoperirea acestei inchinari ,,in Duh si Adevir” pentru
care, recursul la traditie este indispensabil. De asemenea, realizarea unor aliante ecumenice, cu
o imediata finalitate pragmatica (iar nu birocraticd) mi se pare inevitabila. Fireste, aceasta este
opinia unui cosmopolit. Pentru cei care trdiesc intr-o comunitate omogena si compacta din
punct de vedere religios (cum este cazul multor méandstiri atonite), pronuntarea acestei
»inevitabilititi” ar putea parea ,,eretica’. Din fericire, patriarhul ecumenic Bartolomeu I al
Constantinopolului crede altceva.

Cum s-ar putea redobindi astazi cunoagsterea non-verbald (,pneumaticd 5i enbaristica”) pentru un
latc, in plin postmodernism?



Simplu. Uitand de grijile postmodernismului si revenind constant la matca liturgica a
evenimentului eshatologic care este Biserica. Ecclesia, imi place s-o repet, nu este in primul rand
o institutie, ci un eveniment narativ si liturgic, care nu stim exact unde incepe si unde se
termind. Serghei Bulgakov vedea radicinile Bisericii in gradina paradisiaca si binecuvantarile
creatiei. Evident, in centrul prefacerii noastre ecleziale se afli Euharistia. Pentru a deveni
partasi acestel comuniuni care depaseste orice bariere trebuie si renuntim, micar din cand in
cand, la voluptatea verbalizarii problemelor lumii, pentru a imbratisa taina darului intrupat in
Tisus Hristos. Faustismul dialectic trebuie corectat de-o ascezd care nu intirzie si ne afecteze
propriul trup: postul, privegherea, metaniile, psalmodierea, ticerea — toate acestea sunt forme
de trezvie care completeazi resursele de prezenta si vigilentd ale inteligentei noastre discursive.
Sigur, ,,nof intelectualii”, esudm foarte adesea In raport cu aceste exigente. Nu e deloc usor, dar
cine a spus ca trebuie sa fie usor?

Un om de varsta pe care o aveti vede inevitabil lumea dintr-o alta perspectiva: cum credeti ca putem
scapa de sechelele comunismului?

Experienta ne invata cd este mai greu sa uiti o trauma decat sa-ti amintesti un vis feeric.
Nu putem scdpa de sechele decat angajand resorturi mai profunde decat cele imediat
disponibile vointei sau congtiintei noastre diurne. Ca si lichidezi niste traume este nevoie de un
curajos descensus ad infernos, iar pentru crestini metoda se numeste simplu: spovedanie. Actul
marturisirii sincere este insotit intodeauna de ruginea confruntarii cu imaginea pacatului.
Aceasta rusine naste durerea, din care tasnesc apoi lacrimile curititoare ale regretului si ale
pocaintei. Aga ne spun Pirintii cd se obtine uitarea pacatului, reconcilierea cu sine si impacarea
cu Dumnezeu, dupi comiterea oricarei apostazii. De ce n-am aplica aceasta reguld si in cazul
memoriei noastre colective, patata de-o legiunea de compromisuri?

Oficialii Bisericii au ratat sansa acestei pocainte publice pentru un pacat public inca din
zilele Revolutiei, cind poata armata s-a solidarizat cu manifestantii Timisoarei incd din 20
decembrie 1989, dar nu si vreunul dintre ierarhii locului. Istoria s-a repetat aproape identic si la
prima mare manifestatie anticomunista din Piata Universitatii (aprilie 1990). Pe scurt,
solidarizarea cu cei care ficusera efectiY revolutia, murind sau riscand sa moara pe strazi, n-a
avut loc decat cel mult la nivel retoric. In fond, nici o fata bisericeasca compromisa n-a socotit
cd ar face un lucru mai bun, luand poate calea schitului sau mécar a bibliotecii. Un straniu
principiu al inamovibilitatii s-a pus in aplicare.

Din nefericire, discursul despre triumful Ortodoxiei, zidita ,,in calea tuturor rautatilor”,
pare sd continue si astdzi. Biserica nu se grabeste si-si scrie singurd istoria de rusine din epoca
comunistd — motiv pentru care o vor face cei de meserie, poate intr-un fel care n-o sa ne
convina. Se pare, deci, ca nu putem purta in vazul lumii crucea expiatoare a rusinii, intr-un duh
de sincera pociintd, care i-ar ajuta pe oameni, de la vladica la opinca, sa dobandeasca un plus
de pace launtrica i apoi sa-si recastige curajul si demnitatea. Ne speriem de dosare, dim
pierdute — ca in Caragiale — scrisorile curtenitoare si telegramele de felicitare din epoca de aur...
Pe scurt, ne ascundem dupa deget vorbind despre salvarea imaginii Bisericii. Uneori stau $i ma
gandesc cum ar fi scris propagandistii nostri de serviciu textul Evangheliilor? Ar fi pomenit
oare intalnirea lui lisus cu femeia prostituata? Ar fi mentionat oare lepadarea si plansul lui
Petru? Probabil ¢4, din grija de imagine, aceste episoade ar fi fost omise.

Care ar fi, atunci, solutia?

Angajarea unei serioase discutii despre raportul intre teologie, istorie, memorie si
politica. Teologia nu neagi, ci confirma faptul ca omul este un ,,animal politic”. Cum cetatenia



ultima a omului se elibereaza la ambasada Ierusalimului ceresc, animalul politic din noi trebuie
indumnezeit. Rugati-va ca sd ne creasca aripi.

(Adevdrul literar si artistic, inlie 2005)



